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Resumen

En este trabajo se ha evaluado el comportamiento agrondmico y de calidad de las variedades ‘Sun-
burst’ y ‘Summit’ injertadas en una serie de patrones interesantes en el Valle del Jerte . Para ello se han
determinado las producciones acumuladas, la tasa de crecimiento activo (TCA) y la eficiencia producti-
va, asi como el peso, calibre, categoria, firmeza, color de la piel y pulpa, contenido en sélidos solubles,
acidez titulable e indice de maduracién. Los resultados obtenidos han puesto de manifiesto que, con
ambas variedades, las mayores producciones acumuladas se han obtenido con los patrones Cab 6P y
Cab 11E. Sin embargo, las cerezas de mayor peso, calibre y categoria se obtuvieron con el patrén
Reboldo. El patron Gisela 5 mostrd las cerezas més firmes con ambas variedades. Las cerezas con mejor
indice de maduracién se han obtenido, en el case de la variedad "Sunburst’, con Reboldeo y con ‘Sum-
mit’ con el patrén Tabel Edabriz.

Palabras clave: Prunus avium, 'Summit’, ‘Sunburst’, patrones cerezo, produccion, vigor, eficiencia
productiva, peso, calibre, color, firmeza, °Brix, acidez titulable e indice de maduracién.

Summary

Influence of different sweet cherry rootstocks in the agronomic behaviour and fruit quallty of the
varieties ‘Summit’ and ‘Sunburst’

The aim of this work was to evaluate the agronomic and quality behaviour of the *‘Sunburst’ and ‘Sum-
mit’ sweet cherry varieties on some interesting rootstocks in the Jerte Valley.

To achieve this objective were determined the following parameters: accumulated yield, active
growth rate (TCA} and accumulated productivity as agronomic parameters: weight, size, category,
firmness, skin and flesh colour, titratable acidity and maturity rate as quality ones.

The results showed that the Cab 11E and Cab 6P rootstocks had the highest accumulate yields for both
varieties. However, the best weight, size and category were obtained with Reboldo, The Gisela 5
rootstock showed the most firm sweet cherries in both cases, which gives a good fitness for transport.
The best quality sweet cherries were obtained with the rootstock Reboldo for 'Sunburst’ and Tabel
Edabriz for ‘Summit’.

Key words: Prunus avium, ‘Summit’, ‘Sunburst’, cherry rootstocks, yield, production efficiency, fruit
weight, size, colour, firmness, °Brix, titratable acidity and maturity rate.



Introducciéon

En Extremadura, el cultivo del cerezo se loca-
liza en el Valle del Jerte, dénde se caracteriza
por ser un cultivo tradicional, que ocupa
cerca de 7.442 ha, con una producciéon
potencial de 30 millones de kg de cereza
{D.0.P. “Cereza del Jerte”, 2005). En Espafia,
su cultivo ocupa una superficie préxima a las
29.000 ha en plantacién regutlar con aigo
mas de medio millén de arboles diseminados
{MAPA, 2004}, concentrandose el cultivo en
Extremadura y Aragon con algo mas del 56%
de la superficie. Otras Comunidades Autdno-
mas importantes son Andalucia, Cataluiia y
la Comunidad Valenciana con aproximada-
mente 3000 has cada una de ellas. En la
década de los 90, la superficie de cultivo ha
ido aumentando principalmente en Aragon
y Andalucia, estabilizdndose a partir de 1998,
Con respecto al comercio exterior, hay que
resaltar el aumento espectacular de las
exportaciones pasando de 352 t en el afio 90
a unas 20.616 1t en el afo 2002 (MAPA, 2003).

Tradicionalmente el Valle del Jerte se ha
caracterizado por el uso de un patrén rustico
llamado “Reboldo” {franco de Prunus avium
L.) que esta perfectamente adaptado a las
condiciones de suelo y al cultivo en secano
propio de esta zona. Sin embargo, son arbo-
les de crecimiento lento, de lenta entrada en
produccién y con elevados costes de produc-
cion (poda, recoleccién) por el gran volumen

Tabla 1. Propiedades
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de copa conferido. En la actualidad la mayo-
ria de estos patrones proceden de viveros
comerciales y son obtenidas a partir de cere-
zas producidas en plantas madres o proce-
dentes de variedades comerciales.

La introduccion en los afios 70 y 80 de nue-
vos patrones con riego de apoyo permitiria
aumentar la oferta de patrones y la posibili-
dad de plantaciones mas intensivas (More-
no et al,, 1997). Por ello, el objetivo de este
trabajo es determinar el comportamiento
agronémico de 6 patrones injertados con
las variedades ‘Summit’ y ‘Sunburst’, asi
come la influencia de los mismos en las
caracteristicas fisico-quimicas de ambas
variedades (Bernalte et a/, 1999).

Material y métodos

El estudio se ha realizado en un campo de
ensayo establecido en 1999 en Barrado (Cace-
res) con suelo de textura Franco-arenosa y pH
acido cuyas propiedades fisico-quimicas apa-
recen reflejadas en la tabla 1. Los patrones
estudiados han sido Cab 11E (Prunus cerasus),
Cab 6P(Prunus cerasus), Reboldo (Prunus
avium L), Gisela 5 (Prunus cerasus X Prunus
canescens), Gisela 6 (Prunus cerasus x Prunus
canescens), Tabel Edabriz (Prunus cerasus) y
Damil (Prunus dawyckensis). El disefio experi-
mental se hizo en bloques al azar con dos

fisico-quimicas del suelo

Table 1. Physicochemical soil properties

Determinacion

Horizonte: 0-20 cm

Horizonte: 20-60 cm

Arcilla {%) 85 93
Limo (%) 201 172
Arena (%) 71.4 735
Textura Franco-Arenoso Franco-Arenoso
pHen agua 1:2,5 45 478
C.E. {(mmhos/cm) 017 0.08
M. Organica (%) 16 14
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repeticiones de 5 &rboles por patrén y varie-
dad. El estudio se [levé a cabo durante el
periodo 2003-2006 para los parametros agro-
nomicos y 2004-2006 para los pardmetros de
calidad.

Para el estudio de calidad se eligieron al azar
entre 2-2,5 Kg de cerezas en la misma fecha y
en estado 6ptimo de maduracidon de cada
una de las combinaciones variedad/ patrén y
se analizaron los siguientes parametros:

- Peso y Calibre. De cada muestra se selec-
cionaron 50 cerezas al azar y se determiné
su peso en gramos con una bhalanza de pre-
cision y calibre en milimetros con un pie de
rey digital . Las categorias establecidas fue-
ron las siguientes: B (+20 mm}, A {22 mm), E
(+24 mm), SE (+26 mm) y O (+28 mm).

- Color, Se utilizé un colorimetro triestimulo,
utilizando el iluminador C y con paso de luz
de 8 mm. El color fue medido en el espacio de
color CIELab (1978) y a partir de los parame-
tros L, a y b para después calcular la cromati-
cidad (C} y el angulo de tono (*hue), dos para-
metros que describen la apariencia del color
(Little, 1975). El color de la epidermis se midio
en 25 cerezas realizandose por fruto 4 medi-
das en caras opuestas. El color de la pulpa
también se midié en 25 cerezas realizando
dos medidas en caras opuestas por fruto.

~ Textura. Determinada individualmente
sobre 25 cerezas del mismo calibre realizan-
dose dos medidas en caras opuestas por
fruto. Para ello se utilizé un texturémetro al
gue se acoplo un disco de 40 mm de diametro
y se aplicé una fuerza de compresién hasta
conseguir una deformacion de 3 mm en el
fruto con una velocidad de 10 mm/min, calcu-
landose la fuerza maxima en Ny la pendiente
de la curva fuerza-deformacién en N/mm,

— Contenido en sdlidos solubles (CSS).
Homogeneizado de 25 frutos, centrifugado
a 3500 r.p.m durante 2 min. y determinacién
de los °Brix con un refractdometro digital,

— Acidez titulable y pH. Se determiné con
la ayuda de un valorador automético . A
partir del mismo homogenizade, se pesaron
5 g de muestra y se afiadieron 50 mi de
agua destilada. Para la valoracidn se ha uti-
lizado NaOH 0,1 N y los resuitados se expre-
saron en gramos de acido malico por litro.

— Analisis estadistico. Los analisis fueron
realizados con el programa estadistico SPSS
v.11.0 para windows. Se ha realizado un
ANOVA antes de la separaciéon de medias.
Para detectar diferencias significativas, se ha
calculado la diferencia significativa general
menor (Tukey, p < 0,05).

Resultados y discusion

Las producciones obtenidas para las diferentes
combinaciones patrén-variedad, por afios y las
acumuladas desde la entrada en produccién
(periodo 2003-2006) se muestran en la tabla 2.
En las dos variedades se ohservan diferencias
importantes en la entrada en produccidn y en
las producciones acumuladas. Con’Sunburst’
las mayores producciones acumuladas se han
obtenido con Cab 6P y Cab 11E seguido de
Reboldo, Damil, Tabel Edabriz y- Gisela 6,
correspondiendo las menores a Gisela 5.

Las producciones acumuladas con 'Summit’
han sido inferiores a las de /Sunburst’ y tam-
bién los valores méas altos se han obtenido
con Cab 6P y Cab 11E, seguidas del resto de
los patrones. Sin embargo, teniendo en
cuenta las caracteristicas productivas de esta
variedad, estas producciones han sido consi-
derables dehido posiblemente a la cobertura
de polinizacién con la variedad ‘Sunburst”,

Por tanto, el analisis de las producciones ha
puesto de manifiesto el efecto tanto del
patrén como de la variedad en las produc-
ciones, destacando el buen comportamien-
to productivo y la rapidez de entrada en
produccién de Cab 6P y Cab 11E.
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Tabla 2. Produccion (kg/arbol) de cada combinacion patrén-variedad
Table 2. Yield (kgftree) of each treatment rootstock-variety
SUNBURST
Patron 4° yerde 5° verde 6° verde 7°verde  Produccidén acumulada
{2003) (2004) (2005) (2006) (2003-2006)
Reboldo - 4 30 35 69
Cab 11E 3 15 36 50 104
Cab &P 38 20 40 40 1038
Gisela 5 35 5 10 185
Gisela 6 69 10 12 12 409
Damil - 2 20 30 52
Tabel Edabriz 31 12 10 17 421
SUMMIT
Reboldo - 1 1" 18 30
Cab 11E 1 13 28 35 77
Cab 6P 3 14 35 30 82
Gisela 5 4.2 3] b 10 262
Gisela 6 3.9 5 10 20 389
Damil - 5 12 15 32
Tabel Edabriz 3 9 5 18 35

En cuanto a la tasa de crecimiento activo
(TCA), se han mostrado diferencias de vigor
en funcién a los patrones estudiados. Asi, en
base a la seccién del tronco, con las dos varie-
dades el mayor vigor se ha obtenidoc con
Reboldo seguido de Cab 11E en el caso de
‘Sunburst’ y de Cab 6P con ‘Summit’ (tabla 3).
El menor vigor con ‘Sunburst’ ha correspondi-
do a Tabel Edabriz mientras gue con ‘Summit’
ha sido Gisela-5 seguido muy de cerca de Gise-
la-6. Con estos tres ultimos patrones el vigor
ha sido muy similar entre ellos y muy inferior
al de Cab 11E, Cab 6P y Damil (tabla 3}.

El indice de Productividad o eficiencia produc-
tiva calculada como la relacion existente entre
la produccién acumulada y la seccién del tron-
co, muestra diferencias atribuibles a la varie-
dad y al patrén.

Para ‘Sunburst’ la mejor eficiencia productiva
ha correspondido a Cab 6P y Tabel Edabriz,
seguido de Cab 11E y Gisela 6, ocupando el

ultimo lugar Gisela 5 y Reboldo. Con ‘Summit’
los resultados han sido similares salvo que en
ultimo lugar se encuentran Damil y Reboldo.
Todos los patrones estudiados han mostrado
una mayer eficiencia productiva que Reboldo
considerado de referencia debido al mayor
vigor de este patrén {tabla 3).

En cuanto a los parametros fisicos de cali-
dad, durante los tres afios de estudio el cali-
bre y el peso medio de los frutos se ha visto
afectado por el patrén (tabla 4)'y, al igual
que otros autores, con las variedades muy fér-
tiles los mejores calibres se obtienen con los
patrones mas vigorosos (Lichou ef al., 1990;
Santos et al., 1998). Asi, el patrén Reboldo ha
presentado, con ambas variedades, las cere-
zas de mayor peso y calibre. Estos resuitados
coinciden con los obtenidos por Gongalves
et al. (2006) con la variedad 'Summit’.

Con el patrén Gisela 5 se han obtenido las
cerezas de menor peso y calibre con ambas

|
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Tabla 3. Eficiencia Productiva para cada combinacion patrén-variedad
Table 3. Productive efficiency for each treatment rootstock-variety

SUNBURST

Patrén TCA {cm?) % seccién Eficiencia Productiva
respecto a Reboldo (kgfcm?)
Cab 6P 74.9¢ 483 1.41
Tabel Edabriz 31.12 20.1 1.37
Cab 11E 97.9¢ 63.1 1.10
Gisela & 38620 249 108
Damil 69.60¢ 44 6 0.77
Reboldo 155,04 100 0.46
Gisela 5 42 pbe 271 0.44

SUMMIT

Gisela 6 35.02 230 1.13
Cab 11E 81.4b 53.4 0.96
Tabel Edabriz 382 24.9 0.93
Cab 6P 91.6P 601 0.91
Gisela 5 34.72 228 0.78
Damil 87.6b 57.4 0.44
Reboldo 152.5¢ 100 0.20

variedades, a pesar de su buen comporta-
miento agrondmico en el afio 2005,

Los resultados obtenidos con el Cab 11Ey
Cab 6P injertades con la variedad 'Sun-
burst’, en cuanto peso y calibre, coinciden
con los obtenidos por Jiménez et af. (2004).
Sin embargo, con el patréon Damil estos
autores obtuvieron mejores resultados con
un mayor peso medio.

En cuanto a la distribucion por categorias, con
ambas variedades, los patrones Reboldo y
Damil mostraron la mayor parte de las cerezas
dentro de la categoria ‘Oro’(+28 mm). En
general, se observa una influencia del patrén
en el calibre, dado gue un mayor vigor esté
asociado con un mejor calibre,

En cuanto al color de |la epidermis o piel, con
ambas variedades se han obtenido cerezas
de color rojo (*hue > 18°) (tabla 5). Cabe des-
tacar que el patron Reboldo indujo las cere-

zas de un color rojo oscuro (valores Ly C mds
bajos), aungue en el caso de ‘Summit’ ha sido
un color rojo vinoso, es decir, con una mayor
acumulacién de antocianinas (Mozetic et al,
2004). Esto pondria de manifiesto una posi-
ble influencia del patrén en la acumulacién
de antocianinas y, por tanto, en el color de la
piel. Mientras que con los patrones Cab 11E,
Cab 6P y Damil, en caso de ‘Sunburst’, las
cerezas han presentado un color rojo intenso
(tabla 5), con un valor de cromaticidad mas
alto que el obtenido por Jiménez et al.
(2004). Por ultimo, con los patrones Gisela5y
Gisela 6, las cerezas de la variedad ‘Sunburst’
han mostrado un color rojo mas vivo (valores
de L y € mas alto) que el obtenido con la
variedad ‘Summit’ (tabla 5).

El color de la pulpa en la variedad 'Sun-
burst’ en todos [os casos fue de color rojo
{°*hue < 54°), destacando Gisela 5 que pre-
sentd la pulpa de color rojo mas claro



M.J. Serradilla et al. ITEA (2008), Vol. 104 (1), 3-11

Tabla 4. Valores medios de peso, calibre y porcentajes de categoria para cada combinacién patrén-

variedad
Table 4 Mean values for weight, calibre and category percentages for each treatment rootstock-
variety
SUNBURST
Patrén Peso (g) Calibre (mm) Categoria (%)
B A E SE o
Cab 11E 10.3+1.5¢ 277 x16¢ - 13 127 42 a4
Cab 6P 10.1x15¢ 275+ 16¢ - 1.3 15.3 48.7 347
Reboldo 11 7+15¢° 292+ 1,57 - - 3 17.3 797
Gisela 5 88178 259+20°2 0.6 16 37.4 313 147
Gisela 6 10.7 £ 1,449 282+ 154 - - 7.3 36.7 44
Tabel Edabriz 95+13b 269x15°b - 33 20 254 51.3
Damit 11.0+£174 287+19¢ - 07 27 353 613
SUMMIT
Cab 11E 94+12ab 27.4 £ 160« 0.7 - 18 46.6 347
Cab 6P 94+12"b 27.1£1,3P - 07 19.3 52 28
Reboldo 105+ 154 284 +1,8¢ - 0.7 10 326 56.7
Gisela 5 90+12% 264+ 1,52 - 53 40 40.7 14
Gisela 6 98=x17¢ 276x21¢ - 1 20 38 41
Tabel Edabriz 9.4 %1330 273+ 1.7kbe - 2.7 146 487 34
Damil 10.2 + 1.0¢<d 282+ 124 - - 34 453 51.3

Misma letra no hay diferencia significativa con un P < 0,05,
Categorias: B {+20 mm), A (22 mm), E (+24 mm), SE (+26 mm) y O (+28 mm).

durante los 3 afios de estudio. Sin embargo,
con la variedad ‘Summit’ |as diferencias sig-
nificativas son mas notables ya que las cere-
zas que se han producido con Cab 6P, Cab
11E y Gisela 5 han mostrado la pulpa de
color rojo-amarillo (*hue > 54°) y con el
resto de patrones de color rojo (tabla 5).

En cuanto a la firmeza de los frutos (tabla
6). los mejores resultados se han obtenido
con el patrén Gisela 5, tanto con ‘Sunburst’
como con ‘Summit’, que podria indicar que
las cerezas producidas con este patrén serian
mas idbéneas para el transporte, Cabe desta-
car que el patrén Cab 11E ha producido las
cerezas menocs firmes al igual que en el
estudio llevade a cabo por Jiménez et al.
(2004).

En relacién a los parametros quimicos se han
mostrado diferencias significativas en ambas
variedades (tabla 7); en el caso de ‘Sunburst’
las cerezas de mejor calidad se han obtenido
con Reboldo gue ha presentado el mejor
indice de maduracion (CSS/ Acidez) durante
los afios estudiados. Con Cah 6P se ha obte-
nido el mismo Indice de maduracién (CSS/
Acidez) que el obtenido por liménez et al.
(2004). Sin embargo, con Cab 11E ha sido
mas alto debido a que el valor de acidez ha
sido mas bajo y con Damil ha sido inferior al
obtenido por Jiménez et a/l. (2004),

Respecto a la variedad ‘Summit’, con Tabel
Edabriz se ha obtenido el mejor contenido
en sélidos solubles, asi como una acidez baja
y, por tanto, el mejor indice de maduracion
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Tabla 5. Valores medios de color de la epidermis y color de la pulpa para cada combinacion patrén-

variedad

Table 5. Mean values of skin colour and pulp colour for each treatment rootstock- variety

SUNBURST
Patron Color Epidermis Color Pulpa
i ?*hue 3C L ?°hue 3C
Cab T1E 358x5.5P¢ 231x£51%¢ 368+793b 522739 434+106P°c 322+46°
Cab 6P 3525220 226x442b 378:800 476x942F 357x94> 379=242¢
Reboldo 342x44% 216+43% 357+76% 464+92% 39.2 + 1362P 356x53F
Gisela 5 36.4x32° 24127 4312499 551=x61¢ 51.7£13.9¢ 380x34c¢
Gisela6 3472662 222+902k 371x862% 500+103bc 455=17¢ 369 £ 470b¢
Tabel Edabriz 366 £47¢ 234x43b¢ 405£61¢ 498:895%¢ 4351148 389£4¢
Damil 36.6+£52¢ 231£46°¢ 385£70° 522+84°9 475:168¢ 357x41°b
SUMMIT
Cab11E 367 x42¢ 230x439 370+55¢ 627+714 67.7+178¢ 272=+43¢
Cab 6P 33.5:45P 210x44¢ 354x£58¢ 58 + 85¢ 552+ 18.0%Y 288+53b
Reboldo  32.1+492 183+612* 306x85° 5341222 473x21320F 327z67¢
Gisela5 33.9£34F 209x38° 3642569 581+65¢ 5761649 337=x46°
Gisela6 33.1=47F 196=x60° 33.0x83% 547=x1072b 527+208¢4 330x5.0¢
Tabel Edabriz 317 +43% 185x48°% 316+812P 520+11.32 454+180® 331£58¢
Damil 332+42F 193x563P 31.5x742P 574x90bc 512+182bc 300+55"P

Misma letra no hay diferencia significativa con un P < 0,05,

'L: Luminosidad.
2 °hue: Angulo de tono.
3C: Cromaticidad.

Tabla 6. Valores medios de fuerza maxima y dureza para cada combinacion patrén- variedad
Tabla 6. Mean values of maximun force and pulp firmness for each treatment rootstock- variety

SUNBURST SUMMIT
Patrén Fuerza max. (N} Dureza (N/mm) Fuerza max. (N} Dureza (N/mm}
Cab 11E 64x25?2 20072 8.0x33bc 2.5+09k<
Cab &P 66+31ab 21=x09°2 71=x243% 2220772
Reboldo 65+282 21+08°2 7.6+3.084b 24+(8ab
Gisela 5 96+36¢ 3.0x094 991+42¢ 3.1+1.1¢d
Gisela 6 86x34°¢ 27x09¢ 84+40¢ 26=11¢
Tabel Edabriz 83+37¢ 26£10¢ 77x332b 24£09ab
Damil 7.3+30P 23x049°b 82x22kbc 2.6+£06"¢

Misma letra no hay diferencia significativa con un P < 0,05,
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Tabla 7. Valores medios de €557, Acidez, pH e Indice de maduracién para cada combinacién patréon-

M. J. Serradilla et al. ITEA (2008), Vol 104 (1), 3-11

variedad
Table 7 Mean values of S5C, Acidity, pH and Maturity Index for each treatment rootstock-variety

SUNBURST
Patrén 'CSS (°Brix) Acidez (g/) pH indice de maduracién
(CSS/Acidez)
Cab 11E 17.2+x086° 69x12° 37401k 253£04°¢
Cab 6P 172032 73x084 369=+01°% 237=+=03%
Reboldo 191=18" 69082 3.78x09¢ 279027
Gisela 5 178+x09¢ 7.0x022b 375x09b¢ 254£01°
Gisela 6 188+£15°¢ 7.1x03bcd 378+09¢ 265+03¢
Tabel Edabriz 181x07¢ 700620 374x02b 260£014
Damil 175+£08b 72x04¢¢ 376 £0.1 B¢ 2450270
SUMMIT
Cab 11E 162£14° 68x04°2 372 £0.10¢ 240x02°%
Cab 6P 16.9+16¢ 82x22°¢ 371020 215038
Reboldo 171 £ 24<d 72+05° 365+09° 236+03°b
Gisela 5 186x12° 80x03° 375£02b¢ 233x09b
Gisela 6 17.3x204d 67042 376 £0.1°¢ 257+£02°¢
Tahel Edabriz 19.7x1.4fF 68£03° 3712020 281089
Damil 155+3373 74£03°% 366£017% 2100473

Misma letra ne hay diferencia significativa con un P < 0,05

1CSS: Contenido en Salidos Solubles.

(CSS/Acidez) durante los 3 afios de estudio
(tabla 7). Se puede concluir que con esta
combinacion variedad/patrén se producen
las cerezas de mejor calidad, si bien estos
resuitados no coinciden con los obtenidos
por Goncgalves et al. (2006).

Cabe destacar, en cuanto al contenido en soli-
dos solubles, que todas las cerezas, excepto
las obtenidas con ‘Summit’ injertadas en
Damil, han presentado valores por encima de
14-16% necesarios para su comercializacién
(Alonso et af.,, 2006).

En general, durante los tres afios de estu-
dio, los mejores resultados con ambas varie-
dades se han obtenido en ef 2005 con todos
los parédmetros de calidad estudiados.

Conclusiones

En las condiciones estudiadas en el Valle del
Jerte, con suelos de textura franco arenosa
y pH &cido, los resultados obtenidos permi-
ten extraer las siguientes conclusiones:

— Buen compaortamiento agrondmico de los
patrones Cab 6P y Cab 11E, asi como la mala
adaptacién de los patrones Gisela 5y Gisela 6.

- Las mayores producciones acumuladas se
han obtenidc con Cab 11E y Cab 6P en
ambas variedades,

- Con Reboldo se han obtenido las cerezas
de mayor peso, calibre y categoria tanto con
'Sunburst’ como con ‘Summit’, mostrando su
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mejor adaptacién geografica y una posible
influencia genética del patrén sobre la
variedad.

— Con el patrén Gisela 5 se han obtenido {os
peores resultados tanto de produccidén acu-
mulada, como de peso, calibre y categoria
de las cerezas, Sin embargo, las cerezas han
sido las mas firmes, mostrando asi una
buena aptitud para el transporte.

— Las cerezas de mejor calidad en ‘Sunburst’
se han obtenido con Reboldo y en ‘Summit’
con Tabel Edabriz.
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