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RESUMEN

Se estudian los factores que influencian el gasto de abono,
con un modelo de regresién. Se analizan separadamente los gastos
en abonado de fondo, de los de cobertera. El modelo se ajusté me—
jor al segundo 84,7 % de explicacién de la variacién, que al prie
merc 64 %,

Los factores mds influyentes en el de fondo fueron: HAbito,
intercambio local, tamafic de la explotacién, sistema de tenencia,
e importancia de los ingresos de cereales.

Los factores mis influyentes en el de cobertera Pueron: Hé~
bito, intercambio local, formacién, tamafioc de la éxplotacién,
contactos con el Servicio de Extensibn.

A partir de estos resultados se sugieren los grupos a tra-
tar en la divulgacién para mejorar los niveles de gastos.
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FACTORES QUE AFECTAN AL GASTO DE ABONO EN CEREAL SECANC. UN ESTU-
DIC EN LAS ZONAS DE MONEGROS Y BELCHITE {ZARAGOZA},

Javier GROST
José Luis ALEJANDRE "

0. INTRODUCCION

El cultivo del cereal secano ocupa el 83 % de la superficie
cultivada de 1la provincia vy en el trabajan 12,000 personas, para
1a casi totalidad de los cuales los ingresos de cereales consti-
tuyen la parte més importante de sus ingresos totales.

Las zonas de Monegros y Belchite, que distan entre si, 60
Kms. se situan al Este y Sur de la provincia, separadas por el
rio Ebro. Ambas son tipicas de la produccidn de cepreal secano de
la provincia come lo indican por una parte la superficie en bar-
becho anual que corresponde al cultivo de afio y vez:

Superficie sembrada en % de la superfi
cie labrada

« Zona Monegros 53

« Zona Belchite 54

vy por otra, los rendimientos obtenidos como media en la superfi-
cie cultivada: .

Produccién media esperada en Kg./Ha.

Trigo Cebada
» Zona Monegros 1.193 1,758
« Zona Belchite le170 _ 1,656

Los gastos de abono influencian la produccién y por 1o tan-
to los ingresos, constituyendo 1la parte més importante de los
gastos proporcionales de la produccidén y son la principal deci-
sién anual que debe tomar el agricultor. La cuantia Sptima del
gdsto quedaria fijada por la correcta apreciacién de la relacidn

¥ Ingeniero Agrénomo
¥¥ Profesor Mercantil




ingresos/coste correspondiente a la relacién técnica de produc—
cién/abono. A lo largo del tiempo una serie de factores influyen
en la apreciacidén de esa vrelacidn y en la realizacidén del abona-
do por el agricultor, estos factores modifican la apreciacidn o
bien la realizacién, dando lugar a grandes variaciones en el gas
to de abono. Este es el caso de las zonas estudiadas donde la
produccidén de cersal tiene una tradicidn de siglos, y los gastos
de abono de sementera, tuvieron en el afio 1,975 las siguientes
variaciones:

Abonado de sementera en pts./Ha.

Minimo Medio Méaximo
. Zona Monegros o 1.156 2,503

. Zoha Belchite v; 1,125 3.998

Otro tanto ocurre en el abonado de cobertera, quizds més
justificadamente por ser de més reciente introduccidén como itéc-
nica de cultivo, como se observa en las variaciones en el gasto
en el afio 1,975:

Abonado de cobertera en pts./Ha.

Minimo  Medio . M&ximo
. Zona Monegros 0 C 422 1.518
. Zona Belchite 0] 506 1.338

Ante estos datos se piensa que realmente no existe formada

una obinidn del gasto 6ptimo por lo que o se estén perdiendo ine.

gresos por abonar por debajo de aquel o se esté gastando més por
gquedar por encima. Como la desviacién del éptimo se considera in
fluenciada por varios Pactores, se supone que el conocimiento
del efecto de estos permitiré el indicar la forma més adecuada
para conseguir auméntar la eficiencia del gasto de abono.

[ .

1. DESARROLLO DEL TRABAJO

El objetivo de este estudio fué evaluar la influencia-de va
rios factores en el gasto de abono en las zonas de Monegros y.
- Belchite, El trabajo se desarrolld segln los siguientes pasos:

1. Recoger datos scbre gastos de abono de los agricultores de
las zonas elegidas en relazcidn a factores personales, es—
tructurales, técnicos y econdmicos.

2, Construccién de un medelo econométrico para aislar y medir
el efecto de los factores sobre el gasto de abonc.

3. Andlisis del efecto de los factores o grupo de factores so
bre la variacidn del gasto de abono.

4, Indicacién de las modificaciones o acciones a realizar pa-
ra modificar los gastos de abono donde resultaran inadecua
das.

Para delimitar ia zona de estudio se establecieron contac-
tos con la Agencia de zona del Servicio de Extensibn Agraria de
Zaragoza. De aqul salié la eleccidén de las zonas agricolas de Mo
negros y Belchite como caracteristicas del monocultivo cereal sg
canc de la provihcia de Zaragcza vy que el afio agricola 74-75 se
vieron afectadas ambas por una sequia (uno de los factores cuyo
efecto se pretende estudiar) gque fué la causa de unos rendimien-
tes muy por debajo de los medios:

Produccién en 1.975 Kg./Has

Trigo‘ gggada
. ZOna Monedrcs 617 _ 776
. Zona Belchite 923 C 1.145

Estas producciones eran para Monegros el 50 7% de las espew
radas, {zona de mayor sequia) y para Belchite el 70 4. POSteriog
mente se visitaron las Agencias del 5.E.A. enclavadas en cada zo
na, Pina v Belchite, para fijar los términos municipales .afecta-
dos, que constituyeran una zona de caracteristicas semejantes en
cuantc a las condiciones de suelo, clima, técnica. En estas entre
vistas se fijaron como municipios a estudiar en Monegros: Bujara
loz, La Almolda, Monegrillo y Farlete; y en la zona de Belchite:
Belchite, Lecera, Azuara, Puebla de Albortén.

Bn cada municipio se contacté con las Hermandades Sindica-—
les de Labradores y Ganaderos, donde con las cartillas de agri-
cultores se procedid a la eleccidn al azar de una muestra de
agricultores correspondientes en ntmero al 10 % de la poblacidn
de empresarios agrarios que fidgura para cada municipio en el Cég
s0 Agrario Naciconal de 1.972. En alguncs casos esie método pre-
sentd problemas, al correspornder més de una cartilla a una misma




unidad econémica, o corresponder a personas difuntas, etc., que
fué subsanado buscando al azar otros agricultores., En tres munici
pios los agricultores seleccionados al azar no acudieron en su
totalidad, compieténdose el nlmero por eleccidn directa con el Se
cretario de la Hermandad, traténdose de conseguir en estos casos
una representacidén por dimensiones de las explotaciones en propor
cibén al nlmero existente en cada grupo.

La encuesta que se realizé en el inviernc da 1.976, fué di

recta y se realizaron todas en los lecales de las Hermandades
respectivas,

El ntmerc de agricultores encuestados fué:

» Zona Monegros:
' . Bujaraloz 24
» La Almolda 31
« Monegrillo 17

» Farlete _ig_
85
« Zona Belchite:
. Belchite 30
. Lecera 23
. Azuara 27
» P. de Albor
tén 13
q92

2. EXPLICACION DEL GASTO DE ABCNO

La cuantia del gasto de abono se considera dependiente de la
correcta fijacidn de la relacidn produccidn/abono y luego la de
ingresos/gasto de abono vy de la posibilidad de llevar a la préc-—
tica la cantidad que por dicha relacién quedard determinada. En
conjunto es un proceso que lleva consigo una recogida de infor-
macidén, una evaluacidén de la misma y wna accidn como resultado
de la evaluacidén. A lo largo del proceso, numerosos factores in-
tervienen, modificando bien la recogida de la irnformacién, o la
evaluacién de la misma o la puesta en accién que termina el pro-
ceso. Al conjunto de factores se los considera reunidos en cua~
tro grandes grupos: Personales, estructurales, técnicos v econb-

estructurales y técnicos afectarian a la

recogida de la informacitén y/o a la evaluacién de la mlima.Ainn
sconémicos afectarian a la realizacidn concreta del gas o.l n
tinuacién se desglosan las caracteristicas componentes de los

factores.

micos. Los personales,

0.1. Factores que lo afectan

Los cuatro grandes grupos de factores se descomponen de
la siguiente manera:

- Personales

Se incluyen aqui los que estd intimamente unidos a la persona
del agricultor. Tomando como caracteristicas indicadoras las si-
guientes: :

Caracteristicas

- Formacidn

Factores personales - BEdad . .
- Competencia profesiocnal

. Formaci6én del agricultor. Recogida enm Bibliografia: Pa-
trick y Eisgruber, 1.968; Huffman, 1.974, como factor en la toma
de decisiones. Lo relaciocnan positivamente con la adopc16g ?e_lns
novaciones, Singh Y.P.; Tripathi K.S., 1.970,_también 9031t1vame2
te la alfabetizacién Desay G.M.; Chary P.N., 1.973 y no ha encon-
trado claro su efecto Oginwo W., 1.972. Aqui la suposicién'hgchq
es que afectard positivamente al gasto de abono, en la-med;da que
permitira relacionar més racionalmente abono y produccidn.

. Edad, Recogida en bibliografia Patrick y Eisgruber, 1'9687
Independientemente de otros factores que pueden ir unidos como lg
situacién familiar, mayor independericia econdmica, etc., la edgdl
se velaciona @on la experiencia para mejor valorar la informacitn.
Por lo que a maYor edad corresponderia mayor gasto.‘

. Competencia profesicnal. S¢& supone gue un mayor nivel,PrOa
fesional estaré relacionado con mayor gasto de abono.

- Estructurales

Se recogen aqui los ligados a la explotacidn agraria. Se han
tomado como caracteristicas: ' '
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Caracteristicas

- Tamafio de la explotacidn
Factores estructurales - Sistema de tenencia
- Tamafio de las parcelas

« Tamafio de la explotacién. Lo cita Huffman, 1.974, como in=<

centivo de escala para buscar informacién. Frawley J., Bohlen J.M., -

Breathnack T., 1.974 indican que a igualdad de otros factores se
encontraron mayores efectes en las mis Jgrandes. Scheinkerman E.,
Janvry A., 1.972, como factor a considerar en la adopcidén de inno
vaciones. - Se supone gue corrasponderd mayor gasto de abono a ma—
yor dimensidn.

_ « Sistema de tenencia. Shetty N.S., 1.971, ha encontradoc dque
el gasto de inputs esti relacionado con la superficie en propie-
dad., Sin embargo la suposicién hecha aqui es la contraria, se su~
pone que el arrendatario o aparcero trata de sacar mayores produg
ciones, pusesto que sus gastos reales son mayores que los del pro-
pietario, por lo que a mayor superficie en propiedad corresponde-
r&4 un menor gasto de abono.

. Tamaflo de las parcelas. La concentracidn de la superficie
en pocas parcelas facilita los transportes y labores, reduciendo
la prioridad del manejo de grandes cantidades de abono. A mayor
tamafic de parcelas se supone que habri mayor gasto de abono.

- Técnlcos

‘La técnica incluye aquellos factores que inciden sobre 1os
conocimientos del agricultor sobre el abonado, se consideran los
siguientes: '

Caracteristicas

- Contacto con Serv1c1o de
: Extensibn
Factores que afectan a la técnica -~ Intercambic local
- Bxperiencia propia
- Hibito

« Contacto con el Servicio de Extensifn. Citado por Huffman,
1.974, como factor que hace posible la informacidn técnica en la’
toma de decisiones. Ansiaux J.R., 1.971, 1o sefiala como razdn de
empleo de abonos minerales. A mayor contacto con Servicio de Ex-
tensién, mejor informacién técnica que llevarid a gastar mis, sO=
bre los niveles existentes,

. TIntercambio local. Citado por Boisseau, 1.974, como factor
a considerar en 1a difusién de innovaciones téenicas. Milhorst J.Ge.
1,972 sefiala los contactos interpersonales COmo ia manera de consg
guir informacidén la mayoria de agricultores. Factor que por estar
basado en los intercambios sociales se hace depender de los muni-
cipios de pertenencia de 1os agricultores. Se supone que habré d1u.
ferencia entre los gastos de abonos segfin municipios.

. BExperiencia propia. Se supone basada en los resultados re-
gistrados por el agricultor.

. Hibito., Factor citado por Ansiaux, 1.972. Como parte Ccompo-
nente en la razdn del empleo de abonos. Este factor incidird en
mantener el mismo gasto que el ajlo anterior.

~ Econbmicos

Los factores cohsiderados afectarén al gasto de abono por las
mejores condiciones financieras, se han tenido en cuenta los Siw
gulentes:

Caracteristicas

w Créditos
Factores econdmicos ~ Importancia ingresos de
' cereales

. Créditos. Louis P.C., 1.972, sefiala que la baja asistencia
Financiera ha sido razdn para el declinamiento del uso de abonoc,

- Janvry A., 1.972 indica la falta de créditos como factor en un ni—

vel bajo de fertilizaciln. Se supone que la importancia de 1los cré
ditos es mayor en afios siguientes a bajas cosechas, como eg €l Cca-—
3o de estudioc. Bntonces la disponibilidad de créditos en cuanto mg
joren las condicicnes financieras dard lugar a mayor gasto de abo-
O,

. Importancia de ingresos de cereales. Desde el punto de vis-
ta financierc, a menor dependencia de los ingresos del cereal se-
cano, estaréd menos condicionado por las malas cosechas. Por lo que
a poca dependencia del ingresc de cereales, deberéd corresponder ma
yvor gasto de abono. Considerado desde otre punto de vista, el de
la concentracién de la informacién, la influencia seria inversa,
es decir, la concentracidén de los ingresos en un cultivo, seria
otro incentivo de escala para la informacidén, semejante al tamafio
de la explotacién y entonces corresponderfa a una participacién im

‘portaente de los ingresos de cereales respecto a los totales, un




mayor gdaste de abono. Factor del cual en Principio podia esperarse

la influencia en los dos sentidos, la definicidn podré realizarse
después del anélisis.

2,2, Indicadores de las caractreristicas

- Personales

« Formacidén. Se clasificé en cinco grupos: dnal fabetos,

brimaria, profesionales, secundaria y universitaria. Después de los
primercs anilisis y por el nimero reducido de algunos grupos se re -

dujo a dos, uno formado por analfabetos y de formacién primaria y
otro con los que tenfan formacién profesional ¥ secundaria. Se su-~

primié el de umiversitarios por no haberse registrado ninguna obew
servacidn,

. Edad. Se clasificé en cuatro grupos segtn la del Censo
Agrario Nacional: menores de 34 afios, de 35 a 54, de 55 a 54, vy ma
yores de 65 afios,

+ Competencia profesicnal. Se estimé por un indice calcu
lado por coclente de la produccién media del agricultor con respec
To a 1a media del municipio esd que residia.

- Estructurales

« Tamafio de la explotacién. Expresado por la superficie
en Has. de labor secano en cultivo. :

« Sistema de tenencia. BExpresada POr la superficie en
propiedad dividida por la superficie total de la explotacidn,

« Tamafio de las parcelas. Expresado a nivel de municipio
como parcelas mayores de 5 Has. en % del total de parcelas, datos
del Censo Agraric Nacional,

- Técnicos

« Contactos con Servicio de Extensién Adraria. Se propu
sieron cuatro posibles clases de contactos segfin la &poca pasada
desde el 1ltimo realizado: menos de seis meses, de 6 meses a 1

afio, mas de un afio, nunca. A la vista de los resultados de la en-
cue;ta se acoplaron en dos, aquellos que habian tenido contacto al
guna vez y los que no 1o habian tenido nunca.

. Intercambio local. Expresado por la pertenencia de
10s agricultores a uno de los ocho municipios elegidos.

. Experiencia propia. Para esta caracter%stica seNPrepa-
raron tres indices. E1l primeroc suponia la compara;;én del afio an—
terior con los del afic medio, calculadc con la media ponderada del
afio anterior de trigo y cebada en relacidén a la media ponderada.eg
perada de las dos producciones. En el segundo y tercero cpfrrespog
dia a las producciones obtenidas de trigo y cebada en el afio ante-

rior. Bl primero supcndria la decisidén basada en datos a medic pla’

7o mientras gue los otros dos corresponderian a una decisidn basaw-
da en datos del #ltimo afio.

.. H&bito. El indicador empleado ha sido el gasto de abo-

no del afic anterior.

- Econdmicos

. Créditecs. Se han hecho dos grupos, los gue hag tenido
créditos para la compra de abonos y los gue no lo han tenido.

. Importancia de ingresos de cereal. Se ha_expresado-en
un indice que relaciona en %, los ingresos conseguidos solo del ce
real con el total de ingresos que perciba el agricultor por todas
sus actividades.

3, ANALTSIS DEL MODELO

El anilisis de los gastos de abonos de los agricultores se ha
hecho -sobre los datos recogidos por encuesta, correspondientes’ en
los de sementera a los afios 1,974 y 1.975 y en los de cobertera a
los afios 1.975 y 1.976. Los-datos recogidos correspondfan al gasto
eﬂ-cantidades, se ha pasado a valores tomando para los de sementg
ra los precios de 1.975 y para los de cobertera los de 1.976% No
se ha distinguido Ia cantidad empleada en trigo y cebada(_puesto
que no se han registrade diferencias por tipo de cerea}fﬁr*‘"

p
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Bl anflisis se hizo en relacibdn a un grupo de factores: per—
sonales, estructurales, técnicos v econdmicos; representados por
doce caracteristicas, de ellas cinco cualitativas: formacién, .
edad, contactos con el Servicio de Extensién, intercambio local y
. Créditos; y lias ocho restantes cuantitativas, competencia profe-—
sional, tamafic de las explotacidn, sistema de tenencia, tamafio de
las parcelas, experiencia propia, hébito, importancia del ingreso
de cereales, '

El anfijisis de regresidén se realizd segiin programa preparado
por Bartolomé Frontera, jefe de Proceso de Datos en el Centro de
Investigacién y Desarrollo Agrario del Ebro. Por limitacidn del .or
denador, el programa solo podfa trabajar simulténeamente con 16
variables, como el conjunto de indicadores ascendfa a 22, fué ne=
cesaria la introduccidn de manera sucesiva eliminando aquellas -
que el anilisis mostrara un bajo efecto sobre el gasto de abono.

3,1. Gastos de sementera

Los resultados del andlisis de los gastos de sementera en
1.975 se recogen en la tabla 1, de la que se obtiene la siguiente
fancidn: |

Gasto de abono = 517,80 + 1,44 m - 175,67 n + 169,17 p + 0;56_q
(R2 = 0,64)

Esta seria la funcidn del gasto de un agricultor de Buja-
ralcz, de edad menor de 34 afios, que se ha extrevistado alguna -
vez con el S.E.A.

Siendo: m = Superficie en Has., del agricultor

. % de superficie en propiedad

% de ingresos de cereales sobre el total
= Cuantia del gasto de abono en 1.974

Il

n
P
g

Pe estos coeficientes:

el de m es significative al 81 %
el de n es significativo al 91 %
el de p es significativo al 85 %
el de q es significativo al 99 %

Se han tomado, Bujaraloz, edad £ 34 afios y contactos con
el S.E.A. como bases al azar. Las bases podrian haber sido otras
sin alterar los resultados. Para conocer la funcidn del gasto de

- 31 -

Tabla n? 1,- Regresién de los gastos de abono de sementera en

T _ 1 .975, sobre: Intercambio local, edad, tamafio de la
explotacién, régimen de tenencia, importancia de ingresos de ce-
reales, contactos con el S.E.A., gastos de abono en 1l.974.

F

, Coeficiente |Desviacidni,;
Caracteristica Var;ible de regresién|tipica en Valzr de
- en pts./ha. |pts./ha.
Variables cualitativas
- Intercambic local
Bujaraloz x (base) X X x
La Almolda 1 ~ 41,07 94,82 - 0,43
Monegriilo 2 — 277452 153,39 - 1,80
Farlete 3 - 94,38 151,63 - 0,62
Belchite 4 - 137,91 128,36 - 1,07
Lecera 5 - 122,20 127,85 - 0;95
Azuara 6 - 35,42 117,65 - 0,30
Puebla de Albortén 7 - 194,92 137,36 - 1,41
- BEdad
¢ =34 afios x (base) x x x
35-54 afios 8 -~ 97,46 116,15 - 0,83
55-64 afios 9 - 48,94 122,14 ~ 0,40
» 65 aflos 10 - 96,43 155,94 - 0,63
- Contactos con S.E.A.
Alguna vez x {base) X X x
Nunca 11 26,07 64,02 0,40
Variables cuantitativas _
- Tamafio de la explot. 12 1,44 1,09 1,32
- Régimen de tenecias 13 - 175,67 101,81 - 1,72
- Import. ingr. cereal 14 169,17 - 112,69 1,50
~ Gasto abono 1.974 15 0,56 0,06 8,78
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otros componentes de las variables cualitativas (p.e. otros pue-

"blos, otras edades, 0 que no se hayan entrevistado con el S.E.A.)
se sumard al término independiente de la funcidn anterior, el cog
ficiente de regresidn correspondiente al grupo en estudio, el va-
lor de T indicaréd si as diferencias entre este y el grupo tomado
en principio como base scn o no significativas y a que nivel.

La funcién obtenida explica el 64 % de la variacidn de gag

tos de abono que se ha producide realmente. E1 coeficiente indica—

dor de la correlacidn muliiple de las variables tomadas es signifi

cative al 99 % (valor de F = 14,15). Estos valores sugieren que si
bien las wvariables consideradas afectan al gasto de &bono, v de

forma significativa, quedan parte de la variacién del gasto sin ex

plicar, Parece pues que estd poco definido el tipo de gasto a rea-

lizar y todavia buena parte de agricultores varian de un afio a otro
el gasto de abono por azar. Esta explicaciémn ha sido apoyada al re

visar las encuestas y ver las razones gue se apuntaban para variar
el gasto de abono. Entre 20 y 30 agricultores dieron como razén el
probar a ver si iba mejor el nuevo gasto de abono que podia ser en
més o en menos. Otra razdén también apuntada y no incluida en el mo
delo son las condiciones climatolégicas en las que se realizaba la
sementera, que pPara aldgunos agrlcultores era la justificacidn de
variar el gasto.

En el estudio todos los factores consideradcs fueron agru-—

pados en personales, estructurales, técnicas y econdmicas. A conti

nuacién se discute los resultados del anélisis en cada caso.

Factores personales

Lés tres indicadores escogides: formacién, edad y competencia
profesional, resultaron poco o nada significativos. La formacidn
y la competencia profesicnal no resultaron significativos, y con

relacién a la edad, resultd una diferencia del gasto de abono. entre

la base, menores de 34 afios, y el siguiente grupo de 35 a 54, sig-—
nificativa en un 60 %. lcs otros grupos de edaéd mostraron una di-
ferencia con una significacién peor.

Asi pues no se han verificado las hipdtesis establecidas que
los agricultores con formacidén secundaria y profesional gastarén
- més que aquellos gque eran analfabetos o tenian formacidn primaria.
-La hipbtesis de que los agricultores de mas edad gastarfian més ha
sido desechada, aungue con un grado de significacidn bajo, que ex=
presa que el grupo mas joven gasta més abono.

La competencia profesional tampoco resulté significativa, es
decir que 1o0s agricultores que obtenifan mayores producciones que
la media no se ha comprobado que gasten mas abono.

Facteores estructurales

De los tres indicadores considerados, el tamafio de la explo-
tacién y el sistema de tenenciz, mostraron una influencia signifi :
cativa ern el gasto de abono.:El tamano de las parcelas no tuvo in
Fluencia significativa.

E1l tamafio de la explotacién resultd con influencia positiva
sobre el gasto de abono al nivel de 81 %. Verificando asi la hipd

tesis hecha de que los agricultores con mas hectéreas, reallzan

mayores gastos de abonos.

El sistema de tenencia resulté con influencia negativa sobre
el gasto de abono significativa al nivel del 91 %. Confirmando la
hipétesis establecida de que a més superficie en arrendamlento,
mayores gastos de abonos.

Finalmente la relacién tamafio de las parcelas, y gasto de
abono no fué& significativa, por lo tanto no se confirmé la hlpé-
tesis establecida de que a mayor % de parcelas grandes en la OX
plotacibn corresponderian mayor gasto de abono. De todas formas
el anilisis en este cago pudo quedar alterado, al disponer sola—
mente de datos a nivel municipal que se han llevado como datos in
dividuales semejantes para todos los agrlcultores de un- mun1C1p10.

Los coeficientes encontrados indicaban que por cada Ha. de
més en una explotacién los gastos de abono aumentaban en 1,44 Pts.
Mientras que en explotaciones con toda propiedad se gastaba 175
pts. menos en abono que la que tenfa toda la superficie en arrlen

doa

Factores técnicos

Dentro de estos Pactores se habian tomado como caracteristnd
cas el intercambioc local, exper1enc1a propia, el contacto con el
S.E.A. v el habito,

Bl intercambio local se mostréd significativo para algunos de
los indicadores tomados. Sobre la base de Bujaraloz, los gastos en
Monegrillo fueron 277,95 pts. menos por Ha., con.una 51gn1flca016n
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del 92 %. Los de Puebla de Albortén fueron 194,9 pts. menos con
una significacién del 84 %. Los de Belchite 137 pts. més con una
significacidén del 70 %. Los de Lecera 122 pts, menos con una sSig
nificacién del 65 %. El resto de los municipios no presenté difg
rencias significativas con la base. Queda asi confirmada la hlpé
. tesis de los intercambios locales como influyentes en los gastos
de abonos.

La experiencia propia no mostrd significacidn en ninguno de
los tres indicadores escogidos, el indice de produccién del afic
anterior respecto a la media esperada, produccidén de trigo del
afio anteriocr y produccidén de cebada del afio anterior. Contraria-
mente a la hipltesis establecida, el efecto del mal afic no ha te
nido influencia apreciada en los gastos de abono de sementera,

Los contactos ¢on el Servicio de Extensidn Agraria, no mos—
traron influencia significativa con el gasto de abono.

El hébito se mostrd significativo al 99 %. Por peseta gasta
da en 1.274, se gastd en 1.975 0,77 pts. con dicho coaficiente
de significacidn. Se confirméd pues la hipdtesis hecha.

Factores ecoadmicos

De los dos considerados, el crédito y la importancia del in-
greso de los cereales, solo este Ultimo tuvo una influencia signi
ficativa en el gastc de abono, La diferencia era de 169,17 pts. -
més de gasto entre el que todos sus ingresos fueran de cereales,
v los de aquellos cuyos ingresos de cereales se acercaran a Cero,
La significacién fué del 87 %. Se comprueba asi la hipbtesis esta
blecida de la 1n£1uenc1a de este factor en su aspecto positivo,
es decir, paralelo al ihcentivo de escala de la superficie v no
se comprueba el efecto estrictamente econdmico que seria negativeo,
de que a mayor parte de ingresos de cereales, menos ingresos tras
afio malo y por lo tanto menos gastos de abconos.

Comentaric general

Las variables que han demostrado tener mé&s influencia en el
gasto de abono de sementera, han sido: El hibito, la pertenencia
a determinados municipios, el régimen de tenencia, el tamafic de
la explotacién y la importancia de los ingresos de cereales. La
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del hébito, la pertenencia a municipics, el tamafio de la explota-—
cién, habia sido sefialada en la bibliografia. La importancia de
los ingresos de cereales se puede equiparar en su influencia al
incentivo de escala que supone el tamafio de la explotacién. Sobre
la influencia del sistema de tenencia, la bibliografia encontrada
planteaba una relaccién inversa, es decir, a mé&s propiedad mayor
gasto de abono. Creemos que la influencia dependeré del tipo de
sistema de tenencia, que se contrapone al de propiedad. Los regi-
menes de arrendamientc o aparcerias muy estables, como son log de
la zona estudiada, tendran influvencia diferente de aquellos en
los que el contrato es a corto plazo.

La no influencia de la formacién, contrasta con los resulta-
dos de otras investigaciones, hay que resaltar quizis el hecho de
existir uwn grupo muy numeroso de analfabetos y formacidn prima—
ria, que es el tomade de base, y el que se compara formado por
formacibn secundaria v profesional, es reducido y sobre tode muy
escaso el de Formacién profesional agricola.

La edad es otro factor que no ha mostrado diferencia signifi -
cativa, quizés su influencia ha sido obscurecida por el hecho de
que los agricultcres jdvenes, en ccasiocnes reservan sus Gltimas
decisiones a sus padresg, por motivos econdmicos interncs.

La competencia profesional, no mostréd influencia significati
va, asl come el tamafio de las parcelas. Tampoco hubo significa~-
cién en los contactos con el Servicio de Bxtensién Agraria, este
factor abundantemente recogido en bibliografia como la influencia
positiva., La presentacidn del indicador, contactos mantenidos al-
guna ver o nunca, gquizds ha sido demasiado general. La experien-
cia propia tampoco resulté significativa, resultado que nc con-
firma la hipdtesis basada en la capacidad de registrar 1os efec-
tos climéticos por el agricultor, los resultados sugieren unas
decisiones del agricultor o mas mantenidas o por 1o menos poco mo
dificadas por los resultados del afio anterior.

Finalmente, los créditos no tuvieron infiuencia significati-
va. Este resultado es contrario a la hipdtesis hecha basado en an
teriores estudios, vy el conocimiento de las condicicnes econtmi-
cas de las explotaciones agrarias. Su explicacidn puede ser que
los créditos se ponen a disposicién de los agricultores todos los
aflos, por esta causa 10s que no los toman parecen no tener proble
mas monetarios o en todo caso, si los tienen, los han resuelto por
otro lado. Un andlisis por series histéricas, que recogiera afios
sin créditos y otros con créditos, creemos que hubiera indicado un
tipo de relacién positiva.
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En resumen los factores técnicos y estructurales recogen las va~
riables m&s significativas., Esto sugiere el trabajar con Grupos..
formadqs a nivel de municipio, con h&bito de gastc alto, de mayor
superficie y de superficie en arrendamiento, si se quiere mejo-
rar el gasto de ios grupos més adelantados. Los contrarios, es
decirf ciertos municipios, hédbito de gasto bajo, poca.superficie
v ré&gimen de propiedad, deben ser estimulados para conseguir le-
vaptar sus bajos niveles de gasto., Los municipios se dividian en
Bujaraloz, La Almolda, Farlete, Belchite, Azuara, como mis altos
y Monegrillo, Lecera y Puebla de Albortér como 1os significativa
mente de nivel de gasto més bajo. B

3.2. Gastos de cobertera

Los resultados del andlisis de los gastos de ccobertera
en 1.976 se recogen en la tabla 2, de la que se obtiene la si-
guiente funcidn:

Gastos de abono = 232,23 - 1,21 m + 93,29 n + G,70 p
2
(R° = 0,847)
Esta funcidén corresponde al de un agricultor de Bujara-
loz, con formacién primaria o analfabeto, de edad menor de 34

afios y que ha tenido alguna vez contactd con el Servicio de Ex-
tensidn.

Siendo: m = superficie en Has. del agricultor
n = % de ingresos de cereales sobre el total
P = cuantia del gasto de abonoc en 1.875

Para conocer la funcidn del gasto de otros componentes de
las variables cualitativas (p.e. otros pueblos, ofra formacidn,
etc.) se sumari al términc independiente de la funcidn anterior,
el coeficiente de regresién correspondiente al grupo en estudio,
el valor de t indicard si las diferencias entre este vy el de la
base son o no significativas. La funcidn explica el 84,7 % de 1la
variacién de gastos de abono realmente producida. Bl coeficiente
indicador de la correlacién méltiple de las variables tomadas es
s%gnificativo al 99 % (valor de F = 34,36). Por 1o que puede con
siderarse que el modelo propuesto es valido Para explicar el com-~

‘portamiento del agricultor en relacién al gasto de abono en cober
tera, 5 continuacién se discuten los resultados del anélisis parz
gl conjunto de los factores, separados en los cuatro grupos de:
Personales, estructurales, técnicos y econémicos,
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del habitc, la pertenencia a municipios, el tamafic de la explota~
cién, habfa sido sefialada en la bibliografia. La importancia de
los ingresos de cereales se puede equiparar en su influencia al
incentive de escala que suporne el tamafio de la explotacidn. Sobre
la infiluvencia del sistema de terencia, la bibliografia encontrada
planteaba una relaccidn inversa, es decir, a mas propiedad mayor
gasto de abono. Creemos que la influencia dependerd del tipo de
sistema de tenencia, que se contrapone al de propiedad. Los regi-
menes de arrendamiente o aparcerias muy estables, como son los de
la zona estudiada, tendrin influencia diferente de aquellos en
1os que el contrato es a corto plazo. '

La no influencia de la formacidn, contrasta con los resulta-
dos de otras investigaciones, hay gque resaltar gquizés el hecho de
existir un grupo muy numeroso de analfabetos y formacidn prima-
ria, gue és el tomado de base, y el que se compara formado por
formacién secundaria y profesional, es reducido y sobre todo muy
escaso el de formacidn profesional agricola.

La edad es otro Ffactor que no ha mostrade diferencia signifi
cativa, guizds su influencia ha sido obscurecida por el hecho de
que los agricultores jévenes, en ocasiones reservan sus fGitimas
decisiones a sus padres, por motivos econdmicos interncs.

La competencia profesional, no mostréd influencia significati
va, asi como el tamafio de las parcelas. Tampocc hubo significa-
cién en los contactos con el Servicio de Extensién Agraria, este
Factor abundantemente recogido en bibliografia como Ia influencia
positiva. La presentacién del indicador, contactos mantenidos al-
guna verz 0 nunca, quizés ha sido demasiado general, La experien-
cia propia tampoco resulté significativa, resultado que no con-
firma la hipdtesis basada en la capacidad de registrar lds efec-
tos climéticos por el agricultor, 108 resultados sugieren unas
decisiones del agricultor o més mentenidas © por lo menos PoOCcO MG
dificadas por Zos resultados del afio anterior.

Finalmente, los créditos no fuvieron influwencia significati-
vas, Este resultado es contrario a la hipdtesis hecha basado en an
teriores estudics, v el conocimiento de las condiciones econdmi-
cas de las explotaciones agrarias. Su explicacidn puede ser que
i1os créditos se ponen a disposicidn de los agricultores todos los
afics, por esta causa los que no los toman parecen no tener proble
mas monetarios o en todo caso, si 10s tienen, los han resueito por
otro lado. Un an&lisis por series histéricas, que recogiera afios
sin créditos y otros con créditos, creemos que hubiera indicado un
tipo de relacidn positiva.
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En resumen los Ffactores técnicos y estructurales recogen las vaw
riables més significativas., Esto sugiere el trabajar con grupos
formados a nivel de municipio, con hé&bito de gasto alto, de mayor
superficie y de superficie en arrendamiento, si se quiere mnejo-—
rar el gasto de los grupos mis adelantados. Los contrarios, es
decir, ciertos municipios, h&bito de gasto bajo, poca superficie
y régimen de propiedad, deben ser estimulados para conseguir le-
vantar sus bajos niveles de gastc, Los municipios se dividian en
Bujaraloz, La Almolda, Farliete, Belchite, Azuara, como mis altos
y Monegrillo, Lecera y Puebla de Albortén como los significativa
mente de nivel de gasto més bajo.

3.2. Gastos de cobertera

Los resultados del anélisis de los gastos de cobertera
en 1.976 se recogen en la tabla 2, de la gque se obtiene la si-
guiente funcién:

Gastos de abone = 232,23 - 1,21 m + 93,29 n + 0,70 p
2
(R® = 0,847)
Esta funcidn corresponde al de un agricultor de Bujara-

loz, con formacidn primaria o analfabeto, de edad menor deé 34

afios y que ha tenido alguna vez contactd con el Servicio de Exe
tensidn., '

Siendo: m = superficie en Has. del agricultor
n = #% de ingrescs de cereales sobre el total
P = cuantia del gasto de aboro en 1.975

Para concocer la funcidn del gasto de otros componentes de
las variables cualitativas (p.e. otros pueblos, otra Formacidn,
etc,) se sumard al término independiente de la funcidn anterior,
el coeficiente de regresién correspondiente al grupc en estudio,
el valor de t indicard si las diferencias entre este v el de 1la
base son 0 no significativas. La funcién explica el 84,7 % de 1a
variacidn de gastos de abono realmente producida, El coeficiente
indicador de la correlacién m@iitiple de las variables tomadas es
gignificativo al 99 % (valor de F = 34,36). Por lo gue puede con
siderarse que el modelo propuesto es valido Para explicar el com—
portamiento del agricultor en relacibén al gasto de abono en cober
tera. A continuacidn se discuten los resultados del anilisis para
el conjunto de los factores, separados en los cuatro grupos de:
Fersonales, estructurales, técnicos y econdmicos.,

Tabla n? 2.- Regresién de los gastos de abono de cobertera en
T 1.976, sobre: Intercambio local, Formacidn, edad,
tamafic de la explotacién, importancia de ingresos de cereales,
contactos con el S.,EqA., gastos de abonos en 1.975.

Coeficiente

Desviacidn

Valor de

. Variable . .
Caracteristica ar;i de regresibni{tipica en &
en pts./ha. |pts./ha.
Variables cualitativas
~ Intercambioc local
Bujaralosz x (base) X X b
La Almolda 1 69,96 94,97 1,07
Monegrillo 2 - 158,62 98,69 -~ 1,60
Fariete 3 - 210,75 83,52 - 2,52
Beichite 4 - 101,58 70,00 - 1,45
Lecera 5 - 189,46 66,79 - 2,83
Azuara o 6 21,26 70,33 G, 30
Puebla de Alboritdn 7 - 26,17 71,35 - 0,36
- Formacidn
Analfabeteos y prima-
ria ' % (base) ¥ X x
Profesional y secun-
daria 8 154,63 60,07 2,57
- Edad
. 34 afios % {base) x _ x X
35+54 aflos 9 41,69 72,35 0,57
55-64 afios 10 18,62 74,86 0,25
65 .afios 11 - 53,64 94,41 - 0,63
L. Contactos con S.E.A.
Alguna ves x {base) X X 'S
Nunca 12 - 40,68 38,60 - 1,05
Variables cuantitativas
- Tamafic de la explot. 13 - 1,21 0,63 - 1,91
— Import. ingr. cereal 14 93,29 71,70 1,30
— Gasto abono en 1,975 15 0,70 0,05

12,80
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Factores perscnales

De los tres indicadores escogidos: Formacién, edad, y compe-
tencia profesional, solc la formacidén resulté significativa. La
edad y la competencia profesional no.tuviercn influencia signifi-
cativa, El1 grupo formado por los de formacidén secundaria y profe-
sional, gastdé 154,63 pts, mas por Ha. que el formado por los de
formacién primaria y analfahetos, con una significacién del 98 %,
Se ha verificado pues la hipétesis establecida que los agriculto-

res con mayor formacidn gastardn més de acuerdo también con la bi

bliografia.

No se ha verificado la hipétesis de que los de més edad gas-
taran més que los jévenes. Tampoco se ha comprobado la hipdtesis
hecha sobre la competencia profesional, suponiendo que los agri-
cultores que obtenian mayores produccicnes gque 1la media, gastaban
més abono.

Factores estructurales

De los tres indicadores considerados: el tamafico de 1la explo-
tacién, sistema de tenencia y el tamafio de las parcelas solo el
Primero se mostré significativo. El tamafio de la explotacién re-
sultS con una influencia negativa sobre el gasio de abonc con una
significacidén del 94 %, con un valor de 1,2L pts. menos de gasto

por cada Ha. de més.

Esta relacién es contraria a la hipdtesis hecha de que a ma—
yor superficie, mayor gasto de abono, basada también en bibliogra
fla. Se sugiere aqui una mayor intensidad para el abonado de pri:
mavera en lias pequefias que en las grandes, que podria razocnarse
por la mayor posibilidad de aquellas, para realizar el abonado
con oportunidad y por 1o tanto la observacién de mejor respuesta.
.No responderia al incentivo de escala para conseguir informacidn.

El sistema de tenencia, no mostrd infiuencia no confirmando
la hipdtesis hecha de que a mayor superficie en arrendamiento o
propiedad se gastaria m&s abono. De la misma forma tampoco el ta-
mafio de las parcelas se mostré con influencia, contra ia hipdte-
sis establecida de que a mayor % de parcelas grandes corresponde-
ria mayor gasto de abono.
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Factores técnicos

Dentro de estos Ffactores se habfan tomado como caracteristi-
cas: el intercambio local, experiencia propia, el contacto con el
S.E.A. v el hébito.

El intercambioc lccal se mostrd significativo para algunos de
los indicadores tomados. 3cbre la base de Bujaraloz, los gastos
de la Almolda fueron 6%,96 pts. mds por Ha. con una significacién
del 70 %4, Los de Monegrillc 158 pts. menos por Ha. con una signi-
ficacidn del 88 %, Los de Farlete 210 pts. menos por Ha. con una
significacién del 98 %. Los de Belchite 101 pts. menos cOn una
significacidn del 86 %. Los de Lecera 189 pts. menos con una sig=-
nificacién del 99 %. Los de Azuara v Puebla de Albortédn no difi-
rieron significativamente., Quedd asi confirmada la hipbtesis de
los intercambios locales como influyentes en los gastos de abonos.

La experiéncia propia no ha mostrado influencia en ninguno
de los tres indicadores escogidos. Indice de produccidén del afio
anterior respecto a la media esperada, produccidén de trigo ante-
rior y produccién de cebada del afio anterior, No se conformé la
hip&tesis establecida, de que el efectc del mal afic haya tenido
influencia en el gasto de abono,

Los contactos con el Servicio de Extensidén Agraria mostraron
influencia sobre el gasto de abono, gastando los que los habian
tenido 40,68 pts. mas por hectérea, con una significacién del 70%.
Confirmandce 1a hipétesis hecha. '

Finalmente el habito mostrd una significacién del 99 %. Por
peseta gastada en 1.975, se gastd en 1.976, 0,76 pts. con dicho
coeficiente de significacidn. Se confirmé pues la hipdtesis hecha,

Factores econdmicos

De los dos considerados, el crédito y la importancia de ios
ingresos de cereales, solo este Ultimo tuvo una importancia signi
ficativa en el gasto de abono. La diferencia era de 93,29 pts, de
més que gastaban los agricultores cuyos ingresos totales provenian
de los cereales Frente a aquellos cuyos ingresos de cereales eran
muy pequefios respecto al total. La significacidén era del 80 #%. Se
comprueba asi la hip6tesis establecida en un aspecto positivo, pa
ralela al incentivo de escala de la superficie y no se comprueba
el efecio econdmico que seria negativo de que a mayor parte de in
gresos de cereales, menos ingresos tras afio de mala cosecha y por
su efecto sobre disponibilidades monetarias, menos gasto de abono,
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Comentario general

Las variables que han demostrado tener més inflvencia en €l
gasto de abono de cobertera, han sido: el hébito, la pertenencia
a determinados municipios, la formacidén, el tamafio de la explote-
cidn, la importancia de los ingresos de cereales y los contactos
con el Servicio de Extensidn Agraria. La del habito, la pertenen-
cia a municipios, la formacidén, el tamafio de la explotacidén y los
contactos con el S.E.A., se encuentran citados en la bibliografia.
Destaca la influencia negativa del tamafio de la explotacidn. El
fPactor importancia de los ingresos de cerealies ha mostrado influen
cia -positiva, equiparable al incentive de escaia. No se ha veri-
ficado 1a hipdiesis hecha de una influencia negativa por un senti
do econdémico.

La edad no ha mostrade infiluencia significativa, tampocc la
competencia profesional ni el tamafioc de las parcelas. La experien
cia propia tampoco resulté significativa, indicando la poca i
fiuencia en las decisiones del agricuitor por los resultados del
afio anterior. Finalmente, los créditos tampoco tuvieron influen-
cia, es aqui vé&lido también el comentario hecho a este respecto
en el abonado de sementera, de que el hecho de poder disponer de
créditos todos los afios, hace suponer que los que no los toman
han resuelto el problema de la financiacidén, por 1o que no se pug
de gemeralizar la no influencia del crédito.

En resumen 1los factores técnicos recogieron las variables
més significativas, seguidos de personales y estructurales con mg
nos importancia. Esto sugiere el trabajar con grupos formados da
ciertos murnicipios, con hé&bito de gasto alto y que tengdan contac—
tos con el S.E.A., si se quiere mejorar el gasto de los grupos
m4s adelantados, incluyendo también los de formacidn secundaria o
profesional. Por el contraric, dgrupos de otros municipios, con hi

bito de gasto bajo, que no tengan contactos con el S.E.A. ¥y de for

macién primaria y analfabetos, deben ser estimulados para levan-
tar los niveles de los agricultores con mencs gasto. Los munici-

pios se dividian en Bujaraloz, La Almolda, Azuara y FPuebla de Al-
bortén con niveles altos y Monegrillc, Farlete, Belchite y Lece-

ra, con niveles de gasto significativamente mas bajo.

El modelio de regresidn presentado en el estudic explicd el
64 % de la variacidén del gasto real de abono de sementera y el
84,7 del de cobertera, ambos con una significacidn del 99 %, El
modelo escogido parece pues aceptable y muestra como las varia-
ciones del gasto de abono en sementera se producen mis al azar
que en cobertera. Razdn para esta diferencia puede ser la mayor
dificultad para apreciar "efecio de abono" en lo echado en in~
viernoc que en primavera. Bn sementera los factores técnicos y eg-—
tructurales recogieron las variables més significativas. Mientras
que para coberiera fueron sobre todo los Factores técuicos, v con
menos importancia y por igual 1lcs persconales y estructurales. Los
factores econdémicos no mostraron influencia en ninguno de los dos
Cascs.

EL hébito y los intercambios locales y la importancia del in
greso de cersales fueron caracteristicas gue tuvieron influencia
en los dos tipos de gastos estudiados. El tamafio de la explota=-
cién también influyé en los dos, Pero en un Caso Con caracter po—
sitive (sementera) y en otro con caracter negativo (cobertera),
1o que parace sugerir clerta predileccidn de uno u otro tipo de
abono seglin el tamafio de la explotacidn, que podria estar basado
en la mayor flexibilidad de las de menor tamafio para los abonados
de primavera. A este respecto hay que considerar que €l anélisis
se hizo con explotaciones de hasta 150 Ha. de superficie.

Bl sistema de tenrencia tuvo influencia en el abonado de se-
mentera, abonando més los de menor superficie en propiedad. Y no
influyé en el de coberiera. :

Por el contraric, la formacidn y los contactos con el Servi-
cio de Extensidn tuvieron influencia en el abonado de cobertera ¥y
no influyeron en el de sementera,

Planteada la decisién en el abonado como un procesc de reco-
gida de informacién, evaluacidn de la:misma vy la realizacidn, se
situarian como factores de influencia en la recegida, hébito, ta-
mafic de explotacidn—incentivo de escala, sistema de tenencia y en
la evaluacidén, la formacidn, intercambio lccal, contactos con :
S.E.A. Ponde el procesc de establecimiento de relaciones abono/pro
duccién es més dificil (sementera) son mis influyentes los factom-
res que afectan al interés en recoger informacién, cuando estable
cer la relacién es mis F&cil (cobertera) aparecen mis influyentes
los que la evaluan, '
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Por 1a mayor dispersién del gasto en sementera, se hace més
necesario en este la divulgaciérn de los abonos que den lugar al
gastoc 6ptimo. Los grupos més avanzados en este caso serian los de
hébito de gasto alto, residentes en Bujaraloz, La Almolda, Farie-
te, Belchite y Azuara, de mayor superficie y con mayor parte de
superficie en arrendamiento, y mayor parte de ingresos de cerea-
les.

En cobertera la divulgacidén debe ser hecha preferentemente
en 1los de habito de gasto alto, pertenecientes a Bujaraloz, La
Almolda, Azuara y Puebla de Albortén, con formacidn secundaria ©
profesiona, que tengan contactos con el 5.E.A. y con mayor parte
de ingresos de cereal.

El mayor ajuste del modelo a un tipo de abonado, y la influen
cia de distintoe Pfactores en cada caso, hace suponer una forma-
cidén diferente de la decisidn del gasto de abono, por lo que se
considera conveniente el estudiar separadamente los dos Casos.

En el abonado de fondo seri necesario insistir en la informacibn
y sobre todo la evaluacién de la informacién recogida, en el abonza
do de cobertera puede ser suficiente con la informacién.
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ANETO

DISTRIBUCION POR MUWICIPIOS DE LOS FACTORES EN ESTUDIO

1. Personales
1.1 Eormacigg

Distribucién en %

. Analfa~ , . Profe- Secunda- Universitaw

Munlelplo betos Primaria o;ional ria ria
Bujaraloz 0,00 95,45 4,54 0,00 0,00
La Almolda 6,45 74412 6,45 12,90 0,0C
Monegrillo 0,00 108,00 0,00 0,00 0,00
Farlete 0,00 84,61 15,38 0,00 0,00
Belchite 3,33 76,66 10,00 10,00 0,00
Lecera 4,34 86,95 4,34 4,34 0,00
Azuara 11,11 74,07 11,11 3,70 0,00
Puebia de Albortén 0,00 91,66 8,33 0,00 0,00
Zona Mornegros 2,46 86,41 6,17 4,93 0,00
Zona Belchite 5443 80,43 8,69 5,43 G, 00

1.2. Edad
Distribucitbn enr%

Municipio <34 35-54 55-64 . P65
Bujaraloz 2,09 59,09 27,27 4,54
La Almolda 12,90 32,25 22,58 32,25
Monegrillo 13,33 60,00 20,00 6,66
Farlete 15,38 69,23 15,38 0,00
Belchite 6,66 63,33 13,33 16,66
Lecera 4,34 52,17 34,78 8,69
Azuara 14,81 48,14 29,62 7440
Puebla de Albortén 16,66 41,66 41,66 0,00
Zona Monegros 12,34 50,61 22,22 " 14,81

Zora Belchite 9,78 53,26 27,17 9,78

1
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2. Estructurales

2.1. Tamafio de la explotacidn

Municipio Superficie en Has.,
Bujaraloz 68,77
La Almolda 93,96
Monegrilio 81,46
Farlete 113,99
Belchite 90,46
Lecera 34,13
Azuara 70,85
Puebla de Albortédn 68,16
Zona Monegros §9,87
Zona Belchite 67,71

2.2, S8istema de tenencia

Municipio % de superficie en propiedad
Bujaraloz 0,65
La Almolda 0,79
Monegrillo 0,44
Farlete 0,43
Belchite 0,64
Lecera 0,70
Azuara 0,59
Puebla de Albortén 0,64
Zona Monegros 0,63
Zona Belchite 0,64

2,3. Tamafio de las parcelas

Municipio # de parcelas mayores de 5 Has.
Bujaraloz 17
La Almolda 8
Monegrillo 15
Farlete 10
Belchite 7
Lecera 5
Azuara 9

- Puebla de Albortén 3
Zona Monegros 12,5
Zona Belchite 6
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3. Técnicos

3.1. Contacto con S.E.A.

Municipio % que han contactado alguna vew
Bujaraloz 40,90
La Almolda 45,16
Monegrille 40,00
Farlete 76,92
Belchite 70,00
Lecera 30,43
Azuara 33,33
Puebla de Albortén 58,33
Zona Monegros : 48,14
Zona Belchite 47,82

3.2, Experiencia propia

3.2.1s Indice de produccidn

Municipio % de la produccién 1,975/sobre la esperada
Bujaraloz ' 58,0
La Almolda 48,0
Monegrillo 48,0
Farlete 57,0
Belchite 62,0
Lecera 72,0
Azuara 97,0
Puebla de Albortdn 67,0
Zona Monegros : 52,0
Zona Belchite 75,0

3.2.2, Produccién de trigo

Municipio Kg./Ha. en - 1.975
Bujaralosz 759,09
La Almolda : 600,43
Monegrillo 448,63
Farlete 661,63
Belchite 621,84
Lecera ' 883,20
Azuara - ) 1.266,38
Puebla de albortdn _ . 922,16
Zona Monegros 604,89

Zona Belchite . 942,30




3.2.3. Produccién de cebada

Municipio
Bujaraloz
La Almolda
Monegrillo
Farlete
Belichite
Lecera
Azuvara
Puebla de Albortédn

Zona Monegros
Zona Belchite

4+ Economicos
4.1. Créditos

Municipios

Bujaraloz

La Almoida
Mcnegrilio

Farlete

Belchite

Lecera

Azuara

Puebla de Albortén

Zona Monegros
Zona Belchite

Kg./Ha, en 1,975

1.097,85
846,95
147,99

1.013,65
812,07

1.052,66

1.659,49

1.051,55

861,56
1.164,36

% con créditos para abonos

iy

54,54
48,38
66,66
100,00
67,85
0,00
48,14
33,33

61,72
40,00

4.2, Importancia de ingresos de cereales

Municipios
Bujaraloz
La Almolda
Monegrillo
Farlete
Belchite
Lecera
Aruara
Puebla de Albortén

Zona Monegros
Zona Belchite

% de ingresos por ceresles sobre

total

71,0
67,0
46,0
56,0
54,0
34,0
72,0
74,0

62,0




